Nékteré etickeé a pravni otazky v naSem ohoru (7)

V pfedchozich éastech seridlu jsme se zabyvali materidly ,nejasného“ plvodu (feéeno eufemisticky),
s nimiz se v naSem oboru setkdvame uz po fadu generaci. Vyskytuji se vSude na svété, ale u nas v ne-
obvykle velkém poctu a obrovském cenovém rozpéti. Nejde pfitom o okrajovou véc - provazeji celou ¢es-
koslovenskou filatelistickou historii po¢inaje rokem 1918 a tvofi nemalou ¢éast (ne-li vétS$inu) z mnoziny
jejich nejdrazsich polozek. Ukazali jsme Fadu pfikladd, i to, Z2e k nim sbératelé, badatelé, autofi publikaci
a znalci vesmés zaujimaiji vstficny - nebo alespon smiflivy - postoj, a to véetné materialti nejnovéjsich.
Minulou ¢ast jsme zakoncili otazkou, jak k nim vlastné pfistupovat?

FRANTISEK BENES

Tim se dostdvdme k otdzkam etickym a prdavnim. Pri
jejich posuzovani je samoziejmé nutné znat okolnosti
kazdého jednotlivého pfipadu, jejichz spektrum — jak
jsme si ukazali — je velmi Siroké a pestré. Mize jit o
materidly, které byly sou¢dsti smluvniho vztahu (autor,
rytec), o dar (napfiklad hlavé statu ¢i jiné osobnosti),
vzorec obdrzeny v ramci obchodniho styku (nékteré
nezoubkované znamky z 50. let), mdZze jit o véc opus-
ténou a nalezenou (vyhozené kartony z demontované
vystavy s nalepenymi znamkami), sbérovy papir, ne-
dostate¢né rozmlety skart, a samozrejmé i o odchylku
koupenou stastnou nahodou na poste.

Co na to pravo?

My ale pro vétsi ndzornost ted ponechdme stranou
v8echny chldcholivé scénare a na véc se podivdme z
té nejhorsi stranky - tedy Ze jde o znamky, které nékdo
ukradl, nejspi§ ve vyrobé, v pribéhu schvalovaciho
procesu, pfi archivaci, prezentaci Ci skartaci, nebo
zproneveril na nékterém uradé, konkrétné na poste
nebo na ministerstvu, popfipadé ziskal jinym nekalym
zpUsobem, o nichZ jsme se zminili v pfedchozim textu.
Co na takovou situaci fika prislusny obecné platny
pravni predpis?

Hledisko trestnépravni

Skute¢nost, zda konkrétni jednani, resp. zpUsob,
jakym byla zndmka (Ci znamky, popf. dalsi materidly
sbératelského zajmu) pfisvojena, vykazuje znaky tre-
stného ¢inu, je samozrejmeé na posouzeni soudu, resp.
organC ¢innych v trestnim fizeni. Trestnost takového
¢inu by se posuzovala podle zdkona ucinného v dobé,
kdy byl ¢in spachan (podle dnes platného zakona pouze
tehdy, pokud je jeho pouziti pro pachatele priznivéjsi).
Pokud opomeneme okolnosti, jez mohou vylu€ovat
protipravnost ¢inu, jakym mze byt jednani v krajni
nouzi, nutné obrané, svoleni poskozeného apod. (viz §§
28 — 32 trestniho zékoniku), je tfeba uvazovat nad tim,
zda se pfislusna osoba, ktera si nékterym ze shora po-
psanych zpUsobl prisvojila zndmku, nedopustila pre-
¢inu nebo zlocinu kradeze, popripadé pokud se jednani
dopustila osoba, které byla zndmka jako majetkova
hodnota svérena, precinu nebo zlo¢inu zpronevéry.

Zakonem ucinnym ke dni pfipravy tohoto textu, jez
upravuije trestni odpovednost, je predevsim zdkon €.
40/2009 Sb., Trestni zakonik. Trestné ¢iny proti majet-
ku upravuje hlava V. tohoto zdkona. Uvedené dva iny
jsou v ném popsany v §§ 205 a 206.
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Jejich nejdlezitéjsi Casti® znéji takto:

,Kradez

(1) Kdo si prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a
zpUsobi tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou,
bude potrestan odnétim svobody aZ na dve léta, za-
kazem ¢&innosti nebo propadnutim véci nebo jiné
majetkové hodnoty.

(2) Kdo si prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a byl
za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo
potrestan, bude potrestdn odnétim svobody na Sest
mésicd aZ tfi léta.

(3) Odnétim svobody na jeden rok aZ pét let nebo
penéZitym trestem bude pachatel potrestan, zpisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 vétsi Skodu.

(4) Odnétim svobody na dvé léta aZ osm let bude pa-
chatel potrestan,

a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako
¢len organizované skupiny,

¢) zplisobi-li takovym inem znacnou $kodu.

(6) Priprava je trestna.

Zpronevéra

(1) Kdo si pfisvoji cizi véc nebo jinou majetkovou
hodnotu, kterd mu byla svéfena, a zplisobi tak na cizim
majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan
odnétim svobody aZ na dvé léta, zakazem cCinnosti
nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Odnétim svobody na $est mésict aZ tfi Iéta bude
pachatel potrestan, spacha-li in uvedeny v odstavci 1
a byl-li za takovy ¢in v poslednich tfech letech
odsouzen nebo potrestan.

(3) Odnétim svobody na jeden rok aZ pét let nebo
penézitym trestem bude pachatel potrestdn, zplisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 vétsi Skodu.

(4) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pa-
chatel potrestdn,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako &len
organizované skupiny,

b) spdcha-li takovy Cin jako osoba, ktera ma zviast
uloZenou povinnost hajit zajmy poskozeného,

d) zpUsobi-li takovym &inem znaénou $kodu.

(6) Priprava je trestnd. “

Kradez a zpronevéra ale nejsou jedinymi trestnymi
¢iny, které v této souvislosti pfipadaji v uvahu. V pred-
chozich ¢éstech seridlu jsme se zabyvali i patisky vy-
davanymi za zkusmé tisky, kterymi bylo oklaméno
mnoho sbératell. Na takovou neblahou c&innost
pamatuje § 209 Trestniho zdkona:

4 Z prislusnych ustanoveni Trestniho zékona cituji jen ta, o
nichz Ize predpokladat, Ze pro ¢lanek maji prakticky vyznam.



,Podvod

(1) Kdo sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede
nékoho v omyl, vyuZije né¢iho omylu nebo zaml¢i pod-
statné skuteénosti, a zplsobi tak na cizim majetku
Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan odnétim
svobody aZ na dvé léta, zakazem cinnosti nebo pro-
padnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Odnétim svobody na $est mésict aZ tfi Iéta bude
pachatel potrestdn, spacha-li &in uvedeny v odstavci 1
a byl-li za takovy ¢in v poslednich tfech letech
odsouzen nebo potrestan.

(3) Odnétim svobody na jeden rok aZ pét let nebo
penézitym trestem bude pachatel potrestdn, zplisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 vétsi Skodu.

(4) Odnétim svobody na dvé léta aZ osm let bude pa-
chatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako &len
organizované skupiny, nebo

d) zpdsobi-li takovym &inem znacénou $kodu.

(6) Priprava je trestnd. “

Trestné Cinnosti se v8ak dopoustéji nejen pachatelé
nékterého z vySe uvedenych trestnych ¢ind, ale i
osoby, které by jim néjakym zplisobem napoméhaly,
napfiklad uschovanim ¢&i prodejem ukradenych &i
zproneveérenych véci nebo véci ziskanych podvodnym
jednanim. Na ty by se mohl vztahovat § 214 Trestniho
zdkona:

,Podilnictvi

(1) Kdo ukryje, na sebe nebo jiného prevede anebo
uzivd

a) véc nebo jinou majetkovou hodnotu, ktera byla zis-
kéna trestnym &inem spéachanym na tzemi Ceské repu-
bliky nebo v ciziné jinou osobou, nebo jako odména za
néj, nebo

b) veéc nebo jinou majetkovou hodnotu, ktera byla
opatrena za véc nebo jinou majetkovou hodnotu uve-
denou v pismenu a),

bude potrestan odnétim svobody aZ na Ctyri léta,
penézitym trestem, zakazem ¢innosti nebo propadnutim
véci nebo jiné majetkové hodnoty; spacha-li vSak ¢in ve
vztahu k véci, ktera pochazi z trestného ¢inu, na ktery
zakon stanovi trest mirnéjsi, bude potrestan timto
trestem mirnéjsim.

(2) Odnétim svobody na Sest mésicti aZ pét let nebo
penézitym trestem bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 ve vztahu k véci
nebo jiné majetkové hodnoté, kterda ma vétsi hodnotu,
nebo

b) ziska-li takovym &inem pro sebe nebo pro jiného
vétsi prospéch.

(3) Odnétim svobody na dvé léta aZ Sest let nebo pro-
padnutim majetku bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako &len
organizované skupiny,

c) spacha-li takovy ¢in ve vztahu k véci nebo jiné
majetkové hodnote, ktera ma znacnou hodnotu, nebo

d) ziska-li takovym &inem pro sebe nebo pro jiného
znacny prospéch. “

Nemusi pritom jit pouze o jednani imysliné, hned na-
sledujici § 215 hovori o Podilnictvi z nedbalosti, s
ponékud mirnéj§imi, i tak v8ak hrozivymi sankcemi

spocivajicimi v trestu odnéti svobody, zdkazu ¢innosti
a propadnuti véci.

Naopak znacéné pfisnéjsi sankce hrozi tém, kdo by
provadeéli ¢i napomadhali s provadénim legalizace vy-
nosu z trestné éinnosti (§ 216):

,(1) Kdo zastira plvod nebo jinak usiluje, aby bylo
podstatné ztizeno nebo znemoznéno zjisténi pivodu

a) véci, kterd byla ziskdna trestnym ¢inem spdchanym
na tizemi Ceské republiky nebo v ciziné, nebo jako
odména za néj, nebo

b) veci, kterd byla opatfena za véc uvedenou v
pismenu a), nebo

kdo jinému spdchani takového &inu umozni,

bude potrestan odnétim svobody aZ na Ctyri léta,
penézitym trestem, zakazem ¢innosti nebo propadnutim
véci; spdcha-li vSak takovy cin ve vztahu k véci, kterd
pochazi z trestného ¢inu, na ktery zakon stanovi trest
mirnéjsi, bude potrestan timto trestem mirnéj§im.*

V nasledujicich odstavcich pak jsou uvedeny tresty
pfislusné vyssi, obdobné jako je tomu u predchozich
trestnych ¢ind. | tady je trestné pocinani z nedbalosti
(8 217 — Legalizace vynosU z trestné ¢innosti z ne-
dbalosti).

Pro uplnost zmifime § 219, ktery se vztahuje na
,nalezy“ vzdcnych znamek, napiiklad po skonéenf
expozice (jisté si vzpomenete na Udajné vyhozené
kartony s nalepenymi nezoubkovanymi archy na vy-
stavdch v 50. a 60. letech — a nakonec to tak i mohlo
byt, coz ovS§em nic neméni na situaci):

,Zatajeni véci

(1) Kdo si prisvoji cizi véc nikoli nepatrné hodnoty,
kterd se dostala do jeho moci nalezem, omylem nebo
jinak bez privoleni osoby opravnéné, bude potrestdn
odnétim svobody aZ na jeden rok nebo zakazem
¢innosti.

(2) Odnétim svobody na Sest mésict aZ pét let nebo
penézZitym trestem bude pachatel potrestdn, ziska-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného
znacny prospéch. “

Samozi'ejmé plati zdsada subsidiarity trestni represe,
coZ znamena, Ze trestni odpoveédnost pachatele a tre-
stnépravni disledky s ni spojené Ize uplatriovat jen v
pfipadech spolecensky skodlivych, ve kterych ne-
postacuje uplatnéni odpoveédnosti podle jiného prav-
niho pfedpisu (nelze tedy trestnépravni cestou auto-
maticky uspokojovat subjektivni prdva soukromopravni
povahy a nemdze byt ignorovdna obchodnépravni
stranka véci — srozumitelné fe€eno, neni mozné poza-
dovat, aby za nds stat trestnépravni cestou resil pri-
pady obchodnépravni povahy, pokud je namisté po-
stupovat obCanskopravni cestou, napfiklad Zalobou).

Velkou roli pfi posuzovani zdvaznosti popsané trest-
né ¢innosti hraje vy$e zplsobené (nebo hrozici) $ko-
dy (resp. ziskaného prospéchu). O té pojedndva vy-
kladové ustanoveni TZ v § 138:

,Skodou nikoli nepatrnou se rozumi §koda dosahujici
cdstky nejméné 5 000 K¢, vétsi Skodou se rozumi $koda
dosahujici ¢astky nejméné 50 000 K¢, znacnou Skodou
se rozumi skoda dosahujici Eastky nejméné 500 000 K¢. “

Pfi Uvaze, zda v konkrétnim pfipadé jde o trestny &in,
bude vedle pravniho posouzeni hrat klicovou roli
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posouzeni vy$e Skody zpdsobené takovym jednanim ¢i
opomenutim. Pfi stanoveni $kody bude jisté dlezité
znalecké zkoumani hodnoty véci, ale obecné Ize fici, Zze
pii stanovovani vy$e $kody u platnych neupotrebenych
postovnich znamek (starsimi se ted pro zjednoduseni
nebudeme zabyvat) Ize pfedpoklddat, Ze by vychazelo
z jejich nomindini hodnoty, byt filatelistické hledisko je
u nehotovych znamek samozrejme jiné (posta vSak
takovy materidl neproddva a ani proddvat nemuze).® U
pfipadd, o nichZ jsme se v predchozim textu zminili, $lo
o jednotlivé polozky, nerozfiznuté dvoupasky dopisnic
s celkovou nomindlni cenou v fadu korun, ¢i o ne-
zoubkované arsiky nebo malé prepazkové listy v
nomindlni hodnoté v radu desetikorun, u PL nanejvys
néco pres sto korun za kus - pokud nejde o velky objem,
tedy nedosahujici ¢astky pét tisic korun. Lze tedy
pfedpokladat, Ze u vétsiny pfipadd bude $koda slovy za-
kona nepatrna, a véc tak bude tfeba posuzovat dle
jiného pravniho predpisu, a tim je zékon ¢. 200/1990 Sb.,
o prestupcich. Ten v § 50 fika:

,Prestupky proti majetku

(1) Pfestupku se dopusti ten, kdo

a) Umysiné zpusobi Skodu na cizim majetku kradeZ,
zpronevérou, podvodem nebo zni¢enim ¢i poskozenim
véci z takového majetku nebo se o takové jednani pokusi,

b) umysiné neoprdvnéné uZiva cizi majetek nebo si
pfisvoji cizi véc nalezem nebo jinak bez pfivoleni
opravnéné osoby,

¢) umysiné ukryje nebo na sebe nebo jiného prevede
véc, kterd byla ziskana prestupkem spdchanym jinou
osobou, nebo to, co za takovou véc bylo opatfeno.

(2) Za prestupek podle odstavce 1 Ize uloZit pokutu
do 15 000 K¢.“

To je tedy hledisko podle vy$e zplsobené $kody.

Nyni se podivejme na dalsi vyznamné hledisko, a tim
je doba, ktera uplynula od prfedpokladaného odcizeni
nebo zpronevéreni véci — z té se totiz odvozuje pro-
miceci doba a promliceni trestni odpovédnosti.

Pokud nebudeme brat v Uvahu, Ze by se trestného
¢inu dopustil mladistvy, upravuje trestni zakonik uéinny
ke dni publikace tohoto textu, tj. zakon ¢. 40/2009 Sb.
promliéeci dobu v § 34 nasledujicim zpdsobem:

»(1) Trestni odpovédnost za trestny &in zanikd
uplynutim promliceci doby, jeZ ¢ini

a) dvacet let, jde-li o trestny &in, za ktery trestni zdkon
dovoluje uloZeni vyjimeéného trestu, a trestny ¢in spa-
chany pri vypracovani nebo pfi schvalovani pri-
vatizaéniho projektu podle jiného pravniho predpisu,

b) patnact let, ¢ini-li horni hranice trestni sazby odnéti
svobody nejméné deset let,

c) deset let, ini-li horni hranice trestni sazby odnéti
svobody nejméné pét let,

d) pét let, Cini-li horni hranice trestni sazby odnéti
svobody nejméné tfi léta,

e) tfi Iéta u ostatnich trestnych ¢ind.“

9 Jde samozrejmé jen o dohad. Jak by soud nakonec véc
posuzoval, nemiZeme predjimat. Jisté by pfibral znalce,
aby véc ocenil, a z pfedchozich zminénych pfipadd
vime, Ze pristupy byly znacné odli$né — od hodnoty
filatelistické (tedy vysoké), pfes hodnotu nomindini po za-
nedbatelnou cenu starého papiru...
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Pokud by véc byla hodnocena jako ,pouhy“ pre-
stupek, potom podle § 20 zdkona o prestupcich zanika
odpovédnost za prestupek ve |h(ité jednoho roku.

.Zanik odpovédnosti za prestupek

(1) Prestupek nelze projednat, uplynul-li od jeho spa-
chani jeden rok; nelze jej téZ projednat, popfipadé
uloZenou sankci nebo jeji zbytek vykonat, vztahuje-li se
na pfestupek amnestie.

(2) Do béhu Ihdty podle odstavce 1 se nezapoditava
doba, po kterou se pro tentyZ skutek vedlo trestni fizeni
podle zvlastniho pravniho predpisu. “

Pro dplnost musime zminit jesté jeden predpis s
pravnimi disledky — amnestii. Ty byly v Ceské republice
vyhlaseny tfi — v letech 1993, 1998 a 2013. Druhd z
nich obsahuje abolici, neboli rozhodnuti 0 nezahajeni
trestniho stihani, a to u ¢inl se sazbou do dvou let
odnéti svobody, mezi néZ spadaji ¢iny popsané v prvnim
odstavci ¢tyf zminénych paragrafd nyni platného Tre-
stniho zékoniku, tedy §§ 205 (kradez), 206 (zpronevéra),
209 (podvod) a 219 (zatajeni véci).

Co z uvedeného vyplyva? Predevsim, Ze krast,
zproneveérovat, podvadet, zatajovat véci a napomahat
k tomu vSemu se nemusi vyplatit — vy¢et hrozicich
trestd to vymluvné ukazuje. Na druhé strané, pokud k
tomu doslo pred dostate¢né dlouhou dobou, a tou je
v pfipadé prestupku rok, a v pripadeé nejmirnéjsi klasi-
fikace trestného Cinu tfi roky, je véc promicena. Ale i v
nejnepfiznivéjSim pripadé (ktery uvddim jen pro ilu-
straci), Slo-li by o organizovanou skupinu a/nebo o
$kodu nad pdl milionu korun, je trestnost promi¢ena za
deset let, coz znamena, Ze doslo-li ke spachani pred 12.
srpnem 2005 (pro snazsi predstavu jsem pouzil datum
vydani tohoto Cisla Filatelie), nehrozi pachateli trestni
postih. To se ndm samozrejmé nemus libit a mdzeme
to povazovat za nespravedlivé, ale tak to proste je.

Ovsem pozor! Pocatek proml¢eci doby samoziejmé
neni mozné zameénovat s datem vydani pfedmétné
znamky nebo série. Ten se pocita od okamziku do-
konani ¢inu, tedy napfiklad u relativné novych zndmek,
které by byly (pro ilustraci) jako nezoubkované ve
velkém objemu (pfesnéji v nomindlni cené pét az
padesat tisic korun) odcizeny pred tfemi lety, je ¢in pro-
mlicen, zatimco u zndmek starych tfeba dvacet let
tomu tak byt nemusi, pokud je nékdo odnesl z ar-
chivu loni.

Roli hraji i dalsi hlediska — kdyby Slo o vice postupné
provedenych kradezi, ty starsi by nebyly promliceny,
pokud by pachatel v promlI¢eci dobé proved! dalsi, na
niz se vztahuje stejna nebo prisnéjsi trestni sazba.

Trestni zakon ve vztahu k probiranému tématu by-
chom mobhli rozebrat mnohem podrobnéji. Mohli by-
chom uvést § 221 — Poruseni povinnosti pri sprave
ciziho majetku, ktery by se vztahoval na ty pracovniky,
ktefi by hrubou nedbalosti umoznili odcizeni ne-
hotovych zndmek, vyrobu patiskl apod. Mohli by-
chom citovana ustanoveni uvést v piném znéni, tedy i
s odstavci zabyvajicimi se $kodou velkého rozsahu. To
by vSak presahlo zamér tohoto ¢ldnku, zameéreného na
pfipady, s nimiz se mizeme setkat v praxi. Pro po-
v8echnou informaci ¢tenart tedy snad zahrnuté citace
(a komentdre k nim) postaduji. POKRACOVAN(



